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O Futebol € fogo de
palha: a "profecia” de
Graciliano Ramos

Antonio Jorge G. Soares!

Hugo Rodolfo Lovisolo?

Infroduggo

Todas as vezes que o futebol é tratado como elemento
cultural, surge algum articulista qﬁe nos lembra dos inte-
lectuais que, no inicio do século, fatharam em suas profecias
sobre o futebol. Um intelectual habitualmente lembrado, por
sua expressao contestatdria, é Graciliano Ramos. Ele
escreveu uma crdnica, Tragos a Esmo, em 1921, publicada
em O [ndio, do municipio de Palmeira dos [ndios-AL, sob o
pseudénimo de J. Calisto.’ Essa crénica foi republicada e
comentada vdrias vezes, apresentando-se o romancista
como descrente das possibilidades do futebol se tornar parte
da paisagemn dos “sertGes”.

Farernos neste texto dois movimentos. No primeiro, ten-
taremos apresentar a alian¢a no modo de pénsar de Graci-
liano, que o levou a realizar profecias erradas sobre o fute-
bol. No segundo, mostraremos que, talvez, o texto viesse a
ser melhor entendido, se o futebol fasse visto meramente
como instrumento retérico para Graciliano expor suas criti-

cas roméanticas & cidade, e suas criticas ao comportamento

politico das elites brasileiras - do coronel do sertio ao

presidente da republica. E importante esclarecer que o en-
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O tom irénico
perpassa foda a

. croénica, tanto ao
falar dos espiritos,
quanto dos
corpos, Como
também das
manias politicas e
culturais.

saio aqui apresentado se propoe a analisar esta crénica de
Graciliano nos limites da autonomia literéria que o texto
possui. Nao se pretende verificar as interfaces de Tragos a
Esmo com a obra de Graciliano e, muitc menos, com a
personalidade do romancista.

O leitor podera, ac longo da anélise, observar que a
retérica romantica utilizada por Graciliano, é a forma de
analisar “velhos” problemas sociais, politicos e culturais,

ainda presente entre nos.

Corpo flacido,
preguica e alienagdo

O autor, no inicio de sua cronica, comega afirmando que a
introdugao do “futebol nesta terra”, “vai ser bemn recebida pelo
piiblico que, de ordindrio, adora novidades”. Entretarto, para
ele, serd apenas uma mania passageira, uma moda fugaz, que
nao durard um més. Essa profecia é descrita através da
expressdo fogo em palha, onde pensa que o futebol apenas
provocara uma curta excitagao geral e nada mais. O tom
irbnico perpassa toda a cronica, tanto ao falar dos espiritos,
quanto- dos corpos, como também das manias politicas e
culturais. Graciliano encontra no futebol um bom instrumento
de retérica. Por exemplo, utiliza a figura do tisico como um
chiste para dizer que apenas alguns individuos com esta
doenga, que mal conseguem chutar uma bola, se entu-
siasmarao pelo futebol. Na figura do tisico, retrata com ironia
urna sociedade fraca e doente, tanto ideclogicamente quanto
do ponto de vista da satide, doente de corpo e de espirito.

Graciliano argumenta que o futebol é fogo de paltha

porque a cultura fisica “esta entre nés” totalmente aban- -

donada. Apenas teriamn esportes de carater regional, que sao
batizados com “lingua de preto”, mas que sao abandonados
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pela. “débil mocidade™. O que existe na cultura dos jogos
“esportivos” estaria apenas nas brincadeiras de “sapatadas,
cascudos e safanbes” que, “quando criangas trocamos uns
com os outros”. Afirma que as criangas nao fazem nenhum

exercicio. Por essa razfo, conclui,

“..somos, em geral, franzincs, mirrados, fraqui-
nhos, de uma pobreza de musculos lastimduvel.
(...} fisicamente falando, somos uma verdadeira
miséria. Moles, bambos, murchos, tristes-uma
ldstima! Pélpebras caidas, beicos caidos, bragos
caidos, um caimento generalizado que faz de nds
um ser desengoncado, bisonho, indolente, corn ar
de quem repete, desenxabido e encolhido, a frase
pulha que se tornou popular: Me deixa”.

O autor apresenta a fotografia da sociedade em que vive.
Reclama que “entre nés”, por ignorfncia ou por falta de
decisbes politicas, n&o se tem ainda uma educagio para o
corpo, o que torna o perfil fisico da populagao doente e
preguicoso no adagio “me deixa”. Graciliano parece apro-
ximar-se da velha méaxima de Rousseau: um corpo débil
comanda ¢ individuo, um corpo forte é comandado. Admo-
esta, “precisamnos fortalecer a carne que a inagdo tornou
flacida, os nervos, que excitantes esiragaram, os 0ssos que o
merclrio escangalhou”. Chama também a “mocidade de
déhil” por abandonar as tradicbes e as coisas regionais. A
tensao do interior vs. capital, nacional vs. estrangeiro é
retomada, mais ¥ frente, por Graciliano e por nés.

No mesmo contexto, diz que a (nica parte do organismo
que desenvolvemos sao as orelhas, “gragas aos puxdes
maternos”, concluindo que ter orelhas grandes naoc serve
para muita coisa, na medida em que, o burro, possui
“consideraveis apéndices auriculares, o que nao impede que
o considerem, injustamente, o mais estipido dos bichos”. A

No mesmo
contexto, diz que
4 tnica parte do
organismo gue
desenvolvemos
sao os orelhas,
‘gracas qos

puxdes

materncs”.
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Graciliono errou
fatualmente, e
multo. O futebol
assentou rafzes

duradouras
no Brasit

ironia agressiva retoma a questao da falta de consciéncia
critica da populagéo, o perfil corporal debilitado, enfim, faz ©
seu diagnéstico da realidade regional e brasileira.

Fufebol ndo se adapta a esfas
boas paragens do cangago:!
interior e capitais.

A «itica e desconfianca de Graciliano sobre o futebol
n30 estd relacionada com um xenofobismo cego, que uma
leitura desatenta da crdnica poderia enfatizar. Antes de tudo,
o autor demonstra que tinha uma concepgao sobre o
processo de apropriagac cultural, ao afirmar:“ndo é gue me
repugne a introdugdo de coisas exdticas entre nos. Mas
gosto de indagar se elas serac assimilaveis ou nao”. Sua
nocao é a de gue um objeto cultural de um pals ou regiao
s6 se adapta a outra cultura caso “se harmonize com a
indole do povo gue o vai receber, mas que o lugar a ocupar
nao esteja tomado por outro mais antigo, de cunho indige-
na. E preciso, poi's, que vé preencher uma lacuna, como diz
o chavao.” Isto significa que, para sua incor.poragéo, o
futebol deveria se tornar um “filho hibrido”, em outras
palavras, deveria assumir caracteristicas da cultura local.
Observemos o texto a seguir: “No caso afirmativo, seja mui-
to bem vinda a instituicao alheia, fecundemo-la, arranjemos
nela um fitho hibrido que possa viver ¢ em casa.” Nesta
diregao o futebol ¢ o tema onde Graciliano discute sua
nogao de cultura e do processo de apropriagao cultural.

Graciliano errou fatualmente, e muito. O futebol assentou
raizes duradouras no Brasil, nao foi moda passageira €,
mesmo, passou a formar parte da paisagemn do sertao e do
Oiapoque ao Chui. Porque ele errou?

FureeoL £ CIDADANIA

A resposta pode ser encontrada no modo’ de pensar ou,
se preferir, na mecénica de sua argumenta¢do. Seu modo
de argumentacao é de cara funcionalista, como grande parte
da reflexdo inspirada no cientificismo de seu tempo, e
baseia-se na correspondéncia entre uma realidade nacional
ou regional e uma instituicho. Ademais, congela a tradigdo e
sua renovagao, fecha os processos de resignificacdo e, por
dltimo, opera, formalmente, ignorando as caracteristicas
singulares do objeto a ser integrado, no caso, o futebel.
Temos, assim, na alianga entre funcionalismo com uma
visao mecanicista da tradicdo e a ignorancia das singularida-
des do esporte em pauta, o motor de seu erro.

Merece ser comentada e mostrada essa alianga, pois,
ainda hoje, continua sendc a base de entendimentos da
dinamica social e, em particular, da dinrmica da inovacéo e
dos esportes.

Entendemos que seu pensamento & funcionalista ou
adequacionista porque: a} parte do pressuposto de que o
futebol, ou qualquer outra instituicdo esfrangeira, apenas
pode ser incorporada se ¢ funcional, adequada ou se
corresponde com a indole do povo ou da cultura receptora,
com suas necessidades ou demandas*, e b} quando o lugar
a ocupar ndo esteja tomado por outro mais antigo, de cunho
indigena. Ha, entdo, uma légica da adaptagéo que remete a
duas condi¢des, que indicam apenas como possiveis: o
preenchimento de necessidades ou o desenvolvimento de
potencialidades preexistentes. Nac ha, portanto, lugar para
o novo, para a ruptura, para a inovacao em sentido estrito.
O passado cultural escreve o presente. A tradigio carrega-se
das forcas do determinismo e apenas poderiamos aprbfun—
da-la, desenvolvé-la ‘e fazé-la crescer. O observador, neste
caso Graciliano, sabe quais sao as caracteristicas da cultura,
de sua cultura, e, portanto, pode diagnosticar como e quan-
do um costume ou instituicio estrangeira pode ser assimi-

lada. Temos entao a jungao de um romanticismo, que pensa

4. Este temor de
incorporar elementos da
cultura estrangeira pode
ser vivido como perda
de identidade prépria,
entretanio, o grande
paradoxo do Brasil é
que o futebol, elemento
cultural importado, fo{
utilizado coma
elemento construtor da
identidade brasileira.
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O critico
Gracitiano, neste
caso, @ movido
pelo preconceito.
Apenas descreve
"o futebol como
esporte
estrangeiro, que
pode ser moda
passageia
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cada cultura como singular, com um cientificismo funcio-
nalista, que acredita que o conhecimento & base da predi-
cho. Se nos remetermos aos debates mais simplificadores
sobre a questao cultural, na tematica da globalizagao, po-
deriamos ver o espirito das idéias de Graciliano ainda
presente enire nos.

Embora o principio adequacionista ou funcionalista
possa ser aceito como guia de pesquisa, torna-se meramente
formal quando as singularidades de ambos os lados -
fungGes ou correspondéncias - n&o sao estabelecidas. Na
verdade, Graciliano acredita que conhece as singularidades
culturais dos povos dos sertbes. Apresenta essas
singularidades como evidentes, ele estd no sertao, publica
no local, é do lugar, o que o faz sentir-se com absoluta
autoridade para dizer-nos como o povo é. Contudo, ele nao
pensa nem o futebol, nem suas possibilidades de difuséo na
cultura dos sertdes. O critico Graciliano, neste caso, é
movido pelo preconceito. Apenas descreve o futebol como
esporte estrangeiro, que pode ser moda passageira, € acgito
somente no clima desorganizado das cidades. Graciliano
ignora também aquilo que hoje ¢ mais ou menos evidente: o
magrinho orelhudo, o baixinho de pernas tortas, 0
grandalhdo desengongado, o atarracado forte, o apolinec e
até o barrigudinho podem ser craques de futebol. Isso
porque a dindmica do futebol permite que as desigualdades
corporais sejam compensadas pot outras habilidades,
algumas das quais tém mais a ver com a “cabega”, a visao e
os pés, do que Graciiiano podia entender, pois, ja tinha sua
opinido preconcebida. Ou serd que para Graciliano o

futebol é mero instrumento para outra coisa?
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Do futebol a critica da cidade:
liamba e drogas pesadas

Para ele, o futebol nao preencheria nada, jamais se
adaptaria “as paragens do cangago”, era “roupa de em-
préstimo” que nao serviria para a populagio do sertéo {inte-
rior). Atém do mais, naquelas regides, ele descreve que j& se
tem a “bola de palha de mitho, que nossos amadores
mambembes jogam com uma pericia que deixaria o mais
experimentado sportmam britdnico de queixo caido”. Na
verdade, este argumento de Graciliano poderia ser lido
como potencialidade latente em relaggo & apropriacéo do
futebol. Contudo, decidiu apenas registrar a hipotese
desfavoravel: o lugar ja estaria tomado ou preenchido.

“Q futebol naoc pega, tenham a certeza. Nao vale o
argumento de que ele tem ganho terreno nas capitais de
importéncia”, profetizava Gracilianc, Aqui, o autor se situa na
fronteira, ndo existe uma nagfo no Brasil da época, existem
brasis com caracteristicas culturais totalmente diferentes.

Para ele, o argumente de que nas capitais o esporte tem
conquistado espago nao vale, na medida em que “as grandes
cidades estao no litoral; isto aqui é diferente, é sertac”, afirma
enfaticamente. Assim, a imagem romantica que permeia o
texto ¢ a de que a identidade do sertao é solida, enquanto a
identidade citadina & fluida, principalmente, por sua
caracteristica multirracial. Observemos o texto: “As cidades
regurgitam de gente de outras ragas ou que pretende ser de
outras ragas®; nds somos mais ou menos botocudos, com
laivos de sangue cabinda ou galego”. A idéia de que a
identidade da cidade é fluida, faz aparecer, mais uma vez,
figuras presentes em Rousseau e na tradic&o romantica,
quando afirma que as pessoas podem simular sua origem ra-
cial e, portanto, social. A lgica é a de que a multidado &
andnima, ela esconde as “origens”. Por outro lado, ao afirmar

5. Observe-se que
Graciliano faz criticas as
pessoas que desejam
dissimular ou se fazer
parecer de outra raga.
Gracifiano se referia,
prouvavelmente, aos
mesticos e mulatos que
desejayam se passar por
brancos, assim assumia
uma postura critica em
relagdo dqueles que ndo
assurmiam sua
identidade étnica ou
racial. O texto ndo
permite afirmar que o
autor estd rejeitando a
tese do brangueamento,
em voga na época,
enitretanto, a imagem
multirracial da
sociedade é tomada
como elemente
construtor da identidade
{botocudos, cabindas e

galegos). Ver Skidmore,
Thormas - O Brasil visto
de fora, Rio de Janeiro,
Paz e Terra, 1994 - que
trabatha com os
construtores da
identidade naclonal por ~
meio do discurso das
ragas, especialmente no
capitulo 1 - Construindo
uma identidade
racional, pp. 7-88,
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da cidade.
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“nds somos mais botocudos” com tragos de sangue cabinda e
¢

galego, o autor estd afirmando que sio reconhecidas as
origens da identidade cultural e étnica no sertdo: sao nativos
(botocudos, indigenas) com sangue africano (Angola, Regiao
Cabinda) e galego.

A critica, de direcao romantica, continua quandec o autor
descreve que até os vicios do sertdo sao mais simples ou
talvez mais “puros”. Para Graciliano, na cidade os vicios
com drogas sdo extremamente sofisticados, enquanto no
sertdo a'droga € a liamba, a maconha [observe-se, de pas-
sagem, que antigos sao os “problemas” apresentados como
novos). Isto indica que, até nos problemas sociais, como a
droga, existe descompasso entre a cidade e o campo. “Nas
cidades os viciados sao elegantes absorvem o opio, a
cocaina, a morfina; por aqui h& pessoas que ainda fumam
liamba”, afirma Graciliano.

A forte identidade do sertao nao deixa, portanto, que um
objeto cultural desvinculado do contexto seja apropriado {a
liamba ou maconha seria portanto nativa do sertdao?). A
cidade, por ser multirracial, e consequentemente multi-
cultural, tem identidade fragil (e até poderia naoc existir?).
Essa é uma das causas que leva os citadinos a absorverem
gualquer nova moda ou prética cultural, nesta visao onde
Graciliano antecipa que “estrangeirices nao entram
facilmente na terra do espinho. O fuiebol, o boxe, o turfe,
nada pega.” A idéia sobre a profundidade das raizes
culturais do sertdo, opbe-se a superficialidade que compde ©
perfil da populagéao citadina. .

Q futebol aparece, portanto, no contexto de Tragos a
Esmo para servir de instrumento para a sua critica romantica
da cidade. O futebol, assim, poderia ser pensado como me-
ro pretexto para o exercicio da critica de Graciliano a vida
da cidade.

Futesol £ CIDADANIA

‘Critica as relaces sociais

e polificas: a rasteira
€ o esporte nacional

J& na primeira parte da crénica, o autor traz a tona a
idéia de que .é muito bom estimular o cérebro, mas destila
cotn ironia a constatagéo de que esta atitude nac seja' rmuito
proveitosa no contexto em que se vive. Naoc adianta
desenvolver inteligéncia e argumentos onde a forca é o
“argumento”. Diante deste fato cultural, para Graciliano,
bom mesmo seria “consolidar 0 muque”, para persuadir um
opositor um adversério com os “argumentos de substincia”
de um bom soco. Como diz, “com um punho cerrado diante
do nariz, cabeludo e ameacgador, é magnificc” convencer um
adverséario. Talvez o autor esteja metacomunicando que o
caminho da mudanca passa por um punho poderoso, entao,
pela unidade e a violéncia concentrada que a imagem do
punho cerrado evoca.

Ao final da cronica o autor retoma esta idéia de que a
forga e os misculos devem ser desenvolvidos.

“Desenvolvam os musculos, rapazes, ganhem
forga, desempenem a coluna vertebral. Mas néo é
necessdrio ir longe, em procura de esquisitices que
tém nomes que vocés nem sabem pronunciar.
Eeabilitem os esportes regionais, que ai estdo
abandenados: o porrete, o cachagdo, a queda
de braco, a corrida a pé, tdo datil a um cidaddo
que se dedica ao arriscado oficio de furtar
galinhas, a pega de bois, o salto, a cavalhada e,
melhor que tudo, o cambapé, a rasteira.

A rasteira! Este, sim, é o esporte nacional por

exceléncial

“Com um punho
cerrado diante do
nariz, cabeludo e
ameagador, &

magnifico”™

convencer um

adversario.
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Graciliano critica
as relagbes
politicas e de
outras esferas
socials quando
afirma que o5
jovens devem
aprender a
rasteira e néo o
futebol. A rasteira
é o espoite
nacional.
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Todos nés vivemos mais ou menos a atirar ras-
teira uns nos outros. Logo na aula primdria habi-
tuamanos a apelar para as pernas quando nos
falta a confianca no cérebro - e a rasteira nos

safva.”

Graciliano critica as rela¢des politicas e de outras esferas
sociais quando afirma que os jovens devem aprender a
rasteira e ndo o futebol. A rasteira é o esporte nacional.
Assim, este “esporte” teria muito mais utilidade na sociedade
em que vivemos. Sua critica se universaliza, pois do
presidente da Repiiblica ac coronel da roga todos praticam a
rasteira. Assim, para o romancista, os argumentos justos e
inteligentes nao sado de muita valia aqui nesta terra onde
impera o poder autoritario de uma elite ignorante. Seria este
mais um aspecto do romantismo de Graciliano?

As luzes da razao, os argumentos justos e inteligentes ndo
se adeguariam & cultura brasileira. A ironia aparece como
manto de seu desencanto e o romanticismo como refagio.

Concluindo, a leitura de Graciliano sobre a realidade so-
cial brasileira de sua época.é interessante como critica as
relagbes escusas e malandras gque se travavam na vida
puablica. E interessante para que sintamos que muitas coisas
que o incomodam em seu tempo ainda estdo presentes nos
debates da politica nacional. Ele aponta que nac existe
possibilidade de cidadania numa sociedade onde as regras e
a justica funcionam comp fachada e a rasteira é o
comportamento nacional. Entretanto, Graciliano falhou em
sua profecia ao afirmar que o futebol nao “pegaria” no
sertao. Falhou porque nao analisou que o futebol, em sua
estrutura de jogo, apresentava um modelo mais democréﬁco
que as préprias instituigbes brasileiras de sua época. Nao
atentou que as regras do jogo de futebol sao para todos.
Nao quis ver, mas sabia, que os “sertdes” também existiam

nas periferias das cidades. Por exemplo, os problemas das

e e ————— i
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endemias e epidemias que atingiam o sertao também
atingiam as cidades, como podemos ver na emblematica
frase do médico Afrdnio Peixoto que “os sertdes” no Distrito
Federal comegavam quando terminava a Avenida Central,
hoje chamada de Avenida Rio Branco.5 E apesar de
existirem “sertbes” nas periferias do Rio de Janeiro, sera que
Graciliano, em 1921, ignorava a expansao do futebol nos
clubes de zona norte que se formavam em cada esquina, em
c?ada botequim, nesse periodo? Sera que Graciliano desco-
nhecia a popularizagdo do jogo de futebol, que se mate-
rializava através da presenca de operéarios subalternos com-
petindo e participando de times e campeonatos com
membros das elites? Ignoraria que o futebol ocupava os
terrenos baldios no Distrito Federal? Na verdade, um
homem culto como Graciliano néo podia ignorar que essas
informacoes estavam presentes nos jornais pelo menos
desde 1915.7
O futebol colou e néo foi fogo de patha. Talvez por ser
um dos poucos espagos sociais que nasceu para as elites e
do qual as camadas populares se apropriaram rapidamente,
reivindicando o direito de igualdade diante do jogo de
futebol, valor esse que nao existia em outras esferas sociais.
“Colou”, talvez, por ser uma das poucas experiéncias de
participagéo cultural democrética numa Repiblica que se
formou sem permitir a participa¢®o popular na esfera
altamente significativa da politica.® O futebol “colou” nao
porque se tornou um filho hibrido, embora o discurso sobre
o futebol tenha ajudado a construir sua identidade nacional,
seu perfil autéctone. “Colou”, talvez, para se contrapor as

criticas desencantadas do romancista & sociedade e &
cidade?

6. Cf. Hochman,
Gilberto. Regulando os
efeitos da
interdependéncia: sobre
as relecdes entre satde
pliblica e construgdo do”
Estado (Brasil de 1910-
1930}, In: Estudos
Histdricos, n® 11- Os
Anos 20, jan-jun, 1993,

7 Cf Herschemann e
Lerner. O Futebol e o
Jogo de Bicho na Belle
Epoque Carioca. Rio de
Janeiro: Diadorim, Ed.,
1946. Cap. 3.

8 Cf. Carvalho, José
Murilo. Os bestializados:
O Rio de Janeiro e a
Republica que n&o foi.
Sde Paulo, Companhia
dos Letras, 1987,
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ANEXO

TRACOS A ESMO*

Escritor acreditava que o Brasil néo tinha

vocagao para © esporte e sim para a rasteira
GRACILIANO RAMOS

Pensa-se em introduzir o futebol, nesta terra. E uma
lembranca que, certamente, seré bem recebida pelo pablico,
que, de ordinario, adora as novidades. Vai ser, por algum
tempo, a mania, a maluqueira, a idéia fixa de muita gente.
Com excecgao talvez de um ou outro tisico, completamente
impossibilitado de aplicar o mais insignificante pontapé a
uma bola de borracha, vai haver por af uma excitagao, um
furor dos deménios, um entusiasmo de fogo de palha capaz
de durar bem um meés.

Pois qué! A cultura fisica é coisa que esta enire noés
inteiramente descurada. Temos esportes, alguns propria-
mente nossos, batizados patrioticamente com bons nomes
em lingua de preto, de cunho regicnal, mas por desgraga
estao abandonados pela débil mocidade de hoje. Além da
inGcua brincadeira de jogar sapatadas e de alguns cascudos
e safandes sem valor gue, de boa vontade, permutamos uns
comn os outros, guando somos criangas, nao temos nenhum
exercicio. Somos, em geral, franzinos, mirrados, fraquinhos,
de uma pobreza de musculos lastiméavel.

A parte de nosso organismo que mais se desenvolve ¢ a
orelha, gracas aos puxdes maternos, mas naoc esta provado
que isto seja um desenvolvimento de utilidade. Para que
serve ser a gente orelhuda? O burro também possui consi-
deréveis apéndices auriculares, o que nao impede que o
considerem, injustamente, o mais estipido dos bichos. (...)
Fisicamente falando, somos uma verdadeira miséria. Moles,
bambos, murchos, tristes - uma lastima! Palpebras caidas,
beicos caidos, bragos caidos, um caimento generalizado que
faz de nés um ser desengongado, bisonho, indolente, com ar
de quem repete, desenxabido e encolhido, a frase pulha que
se tornou popular: “Me deixa...”

Futesor E CIDADANIA

Precisamos fortalecer a carne, que a inag&o tornou
flacida, os nervos, que excitantes estragaram, 0Os 0SS0s que o
mercdrio escangalhou.

Consolidar o cérebro € bom, embora isto seja um érgao
a que, de ordindrio, ndo temos necessidade de recorrer.
Consolidar o muque ¢ 6timo. Convencer um adversaric com
argumentos de substncia ndo é mau. Poder convencé-lo
com um grosso punho cerrado diante do nariz, cabeludo e
ameagador, € magnifico. {...)

Para chegar ao soberto resultado de transformar a banha
em fibra, ai vem o futebol.

Mas por que o futebol? -

N&o seria, porventura, melhor exercitar-se a mocidade
em jogos nacionais, sem mescla de estrangeirismo, © murro,
o cacete, a faca de ponta, por exemplo? Nao é que me
repugne a introdugao de coisas exéticas entre nés. Mas
gosto de indagar se elas serao assimilaveis ou nao.

No caso afirmativo, seja muito bem vinda a instituigdo
alheia, fecundemo-la, arranjemos nela um filho hibrido que
possa viver ca em casa. De outro modo, resignemo-nos as
broncas tradigbes dos sertanejos e dos matutos. Ora, parece-
nos que o futebol nao se adapta a estas boas paragens do
cangacgo. E roupa de empréstimo, que ndo nos serve.

Para qgue umn costume intruso possa estabelecer-se
definitivamente em um pais é necessario, nao sé que se har-
monize com a indole do povo que o vai receber, mas que o
lugar a ocupar néo esteja tomado por outro mais antigo, de
cunho indigena. E preciso, pois, que va preencher uma la-
cuna, como diz o chavao.

O do futebol nao preenche coisa nenhuma, pois &
femos a muito conhecida bola de palha de milho, que
nossos amadores mambembes jogam com uma pericia que
deixaria o mais experimentado sportman britadnico de
queixo caido. (...}

Temos esportes em gquantidade. Para que metermos o
bedetho enmr coisas estrangeiras?

O futebol nao pega, tenham a certeza. Nao vale o argu-
mento de que ele tem ganho terrenoc nas capitais de
importancia. Nao confundarnos.

As grandes cidades est&o no litoral; isto aqui é diferente,
é sertao.

Temos esportes
em quantidade.

Para que
metermos o
bedelho em
colsas
estrangeiras?
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Muito Glil,

sim senhor.
Dediquem-se
4 rastelra,
rapazes.

ol

As cidades regurgitam de gente de outras racas ou que
pretende ser de outras racas; nAc SOmMOS mais ou menos
botocudos, com laivos de sangue cabinda ou galego.

Nas cidades os viciados elegantes absorvem o &pio, a
cocafna, a morfina; por aqui hd pessoas que ainda fumam
liamba. (...) '

Estrangeirices néo entram facilmente na terra do espinho.
O futebol, o boxe, o turfe, nada pega.

Desenvolvam os misculos, rapazes, ganhem forga,
desempenem a coluna vertebral. Mas nao é necessario ir
longe, em procura de esquisitices que tém nomes que voces
nem sabem pronunciar. ’

Reabilitem os esportes regionais que ai estdo abando-
nados: o porrete, o cachagio, a queda de brago, a corrida a
pé, tao Gtil a um cidaddo que se dedica ao arriscado oficio
de furtar galinhas, a pega de bois, o salto, a cavalhada e,
melhor que tudo, o cambapé, a rasteira. . _

A rasteira! Este, sim, é o esporte nacional por exceléncial

Todos nés vivemos mais ou menos a atirar rasteira uns
nos outros. Logo na aula priméria habituamo-nos a apealar
para as pernas quando nos falta a confianca no cérebro -e a
rasteira nos salva.

Na vida préfica, é claro que aumenta a natural tendéncia

que possuimos para nos utilizarmos eficientemente da
canela. No comércio, na indistria, nas letras e nas artes, no
jornalismo, no teatro, nas cavagdes, a rasteira triunfa.
Cultivemn a rasteira, amigos!
E se algum de vocés tiver vocagéo para a politica, entao
sim, é a certeza plena de vencer com auxilio dela. E af que
ela culmina. Nao ha politico que a néo pratique. Desde 5.

_ Exa. o senhor presidente da Repiiblica até o mais pangudo e

bedcio coronel da roga, desses que usam sapatos de tranca,
bochechas moles e espadagao da Guarda Nacional, todos
os salvadores da pétria tém a habilidade de arrastar o pé no
momento oportuno.

Muito util, sim senhor.

Dediquem-se a rasteira, rapazes.





